COUR D’APPEL DE NIMES
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PARQUET GENERAL
CHAMBRE DE L’ INSTRUCTION

Affaire n® A 2013/00308
(Monsteur MICK, J1 au Tribunal de Grande Instance d'AYIGNON)

JASPARD Hervé

Le PROCUREUR GENERAL pres la Cour d’ Appel de NIMES
Vu 'article 217 alinéa 3 du Code de Procédure pénale

Notifie 4 ;

Me Damien FAUPIN

5, rue ancien Collége
13150 TARASCON

L’arrét N® 130455 de la Chambre de Instruction de la Cour d” Appel de NIMES
du 03 septembre 2013

Fait A NIMES, le 03 septembre 2013
P/Le PROCUREUR GENERAL,
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LA CHAMBRE DE L'INSTRUCTION DE LA COUR D'APPEL DE NIMES,
réunie en Chambre du Conseil, le trois juillet deux mil treize pour les débats et
le délibéré et le TROIS SEPTEMBRE DEUX MILLE TREIZE pour le
prononcé de l'arrél,

composée lors des débats, du délibéré de :

~ Madame ALLUTO, Présidente,

- Monsieur FAVRE et Madame BONNIN Conseillers,

tous trois désignés en application des dispositions de l'article 191 du Code de
Procédure Pénale,

en présence lors des débats de :

- Monsieuwr TOURETTE, Avocat Général

- Madame GIARD, Adjoint Administratif faisant fonction de Greffier,
et du prononcé de larrét de :

- Madame ALLUTCQ, Présidente

- Monsieur FAVRE et Madame MARTI-ALCODORI, Conseillers

en présence de .

- Monsieur RAFFIN, Substitut Général

- Madame VERGINE, Greffier

Vu la procédure d'information suivie au Tribunal de Grande
Instance d'AVIGNON, cabinet de Monsiewr MICK, Juge d'instruction contre .

JASPARD Hervé
né le 02/05/1966 & SOMAIN (59)

de nationalité Frangaise
Fond Combe Route de Grambais - 84240 LA TOUR D AIGUES

Ayant powr avocat Me CASALTA, 7 rue BEL AIR - 13000 MARSEILLE
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MANZONI Alain

né le 21/05/1957 o CHAUMONT

de nationalité Frangaise

513, Chemin des Mouliéres - 84120 PERTUIS

Ayant pour avocat Me FAUPIN, 3, rue ancien Coliége - 13150 TARASCON

NICOD Bernard

néle 18/11/1951 ¢ BOURGES

de nationalité Frangaise

277 avenue Victor HUGQ - 84440 APT

Ayant pour avocat Me ITIER, 64 Rue Thiers - 84000 AVIGNON

REYNIER Roberi :
né le 21/11/1959 a LA TOUR D'AIGUES

de nationalité Francaise
Libre Campagne Restantier - 84240 L4 TOUR D AIGUES

Ayant pour avocat Me CASALTA, 7 vue BEL AIR - 13000 MARSEILLE

SAUVAGEON Stéphane

né le 28/09/1964 ¢ LENS

de nationalité Frangaise

Rue des Festons Résidence le Clos C1 - 84120 PERTUIS

Ayant pour avocat Me FAUPIN, 5, rue ancien Collége - 13150 TARASCON

Qualification des faits : Diffamation envers particulier par pareie , image ou
maoyen de communication au public par voie électronique ; Faits prévus et
réprimés par les articles : ART.32 al 1,23 al 1,29 al.1 , 42 Ioi du 29.07,1881,
93-3 loi 82-652 du 29.07.1982 et ART 32 ul.7 loi du 29.07.1881. ;

PARTIES CIVILES
LOVISOLO Jean-frangois

LOVISOLQ Muurice
ROGER Frédérique épouse LOVISOLO

Ayant élu domicile chez leur avocar Me BLANC, 3, vue du Village - BP 11 -
13251 MARSEILLE CEDEX 20
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Vu l'ordonnance rendue par le juge d’instruction au Tribunal de
Grande Instance d'AVIGNON constatant Uextinction de ['action publigue, prise
le 29 mai 2013,

Vu la notification de cette décision faite le 29 mai 2013,

Vu la déclaration d'appel de Me Olivier BLANC avecat au
barreau de MARSEILLE, conseil des parties civiles, enregisirée au Greffe du
Tribunal de Grande Instance d’AVIGNON le 10 juin 2013,

Vul'avis motivé du Procureur de la République pres ledit Tribunal
en date du 11 Juin 2013,

Vu le réquisitoire écrit de Monsieur 'Avocat Général en date du
16 juin 2013, et les notification et letire recommandée par lui expédides,
conformément aux dispositions de Uarticle 197 du Code de Procédure Pénale,
le 13 juin 2013,

Vu le dépdt du dossier de la procédure au Greffe de la Chambre
de I'Instruction et sa mise & la disposition des Conseils des parties jusqu'au jour
de l'audience dans les formes et délais prévus & l'article 197 alindas 2 et 3 du
Code de Procédure Pénale,

Vit les mémoires réguliérement déposés le 03 juillet 2013 au Greffe
de la Chambre de I'Instruction par Maiwre ITIER, Conseil de NJCOD Bernard

Vu les mémoires réguliérement déposés le 26 juin 2013 ou Greffe
de la Chambre de Ulnstruction par Muaiire CASALTA delphine, Consell de
JASPARD Hervé et REYNIER Robert,

Vu les mémoires régulierement déposés le 27 Juin 2013 au Greffe
de la Chambre de I'Instruction par Maitre FAUPIN, Conseil de Stéphane
SAUVAGEON et Alain MANZONI,

Vu le mémoire réguliérement déposé le 02 juillei 2013 au Greffe
de la Chambre de ['Instruction par Me BLANC cownseil de LOVISOLO
Jean-Frangols LOVISOLO Maurice ¢t ROGER Frédérique dpouse
LOVISOLO parties civiles.
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- Ayant entendu en l'audience du 03 juillet 2013 tenue en Chambre du Consetl,
- Muadame la Présidente ALLUT(, en son rapport,
- Me BLANC, conseil des parties civiles

- Me FAUPIN, conseil de SAUVAGEON Stéphane et MANZONI Alain, mis en
examen

- Le Ministére Public en ses réquisitions,

- Me FAUPIN conseil des mis en examen avant eu la parole le dernier.

Et aprés en avoir délibéré conformément aux dispositions de
larticle 200 du Code de Procédure Pénale,

A STATUE AINSI QU'IL SUIT

Attendu gue U'appel des parties civiles interjeté dans les formes et les
délais légaux, est régulier et recevable ; '

*

Attendu que de l'information résulteraient les éléments suivants :

Le 15 juin 2012, Jean-Frangois LOVISOLO, malire de la commaine de LA
TOUR D'AIGUES (84), déposait plainte auprés de la brigade des recherches de
PERTUIS pour diffamation publique envers un citoyven chargé d'un mandat
électif.

Celui-ci expliquait ainsi gue circulait por vole de mall un document
potenticllement diffamatoire & son enconire ainsi qu’a l'encontre de son pere et
de son épouse, document envoyd initialement d'une boite mail
ctscaource@yahoo.fi» & un certain nombre de destinaiaires.

Il apparaissait que certains de ces destinataires, pour différentes raisons,
avaient rediffusé ledit mail & la suite courant juin 2012,

La vediffusion du mail potentiellement diffamatoire a eu lieu, de fagon
constante, pour Hervé JASPARD le 11 juin, Stéphane SAUVAGEON le 14 juin,
Alain MANZONI et Bernord NICOD le 15 juin etRobert REYNIER le 20 juin
2012,

La diffusion originelle duwmail an question, d'un auteur inconnu, avait éié
réalisée & une dute nécessairement antérienre d celles précitées de vediffusions,

Ce document avait circulé dans lentre deux-tours des élections
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législatives locales brigue'és par Jean- Frangois LOVISOLO, qui devait
finalement perdre l'élection en question,

L’enquéte diligentée ne permettait pas d'identifier l'auteur originel du

.mail mais en revanche conduisait & l'identification d'un cerlain nombre de

«rediffuseurs» a plus oumoins grande échelle, parfols opposants locaux, parfois
simples particuliers non positionnés politiguement.

Le Procureur de la République ordonnait un classement sans suite suivant
décision du 29 novembre 2012,

Une plainte avec constitution de partie civile était déposée le 16 janvier
2013 par Me Olivier BLANC, assistant les plaignants. La consignation éiait
effectuée le 15 février 2013.

Le magistrat instructewr procédait & la mise en examen de plusieurs
personnes, ern fonction de son analyse des éléments de publicité de leurs
agissements.

Statuant sur requéte de quatre des cing mis en examen et sur le
fondement de ] 'article 82-3 du code pénal, le juge d’instruction par ['ordonnance
déférée du 29 mai 2013 a constaté la prescription de laction publique ;

*

Aux termes des mémoires réguliérement déposé par leurs conseils,
il est conclu

- par les parties civiles

* g titre principal & Dinfirmation de 'ovdonnance aux motifs que sont
interruptifs de prescription les actes d’engquéte préliminaire menés sur
réquisition du parguer ;

* & titre subsidiaire au renvoi du dossier de la procédure au juge
d’instruction au motif que les faits dont il a été saisi par la plainte du 16
Janvier 2013 sont susceptibles de recevoir la qualification des articles 24
(8°al) et 32 de la loi de 1881 , infiraction pour laguelle la prescription est
d'un an;

- par les mis en examen Hervé JASPARD, Robert MEYNIER, Bernard NIDOC,
Stéphane SAUVAGEON et Alain MANZONI, & la confirmation de la décision
attaquée . :

MOTIFS DE L’ARRET

Attendu que selon le 17 alinéa de article 65 de la loi du 29 juillet
1881 * action publique et 'action civile résultant des crimes, délits et contraventions
prévus par la présente loi se prescriront aprés trois mois révolus, & compter du jour
ol s auront été commis ou du jour du dernier acte d'instruction ou de poursuite 'l
en a été fait”
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Attendu que selon le second alinéa de ce méme texte
“Toutefois, avant I'engagement des poursuites, seules lss réguisitions aux fins
d'enquéte seront interruptives de prescription. Ces réquisitions devront; 4 peine de
nullita, articuler et qualifier les provocations, outrages, diffamation et infures & raison
desquels l'enguéte est ordonnée” '

Attenduqu’en’espece laplainte “simple” déposéele 15 Juin 2012
par Jean-Frangois LOVISOLO & la brigade de gendarmerie de PERTUIS n'a
donné liew, & aucun moment, & de quelconques réquisitions aux fins d’enquéle
telles qu’exigées par le second texte visé supra ;

Ou'il en résulte que le premier acte interruptif de prescription est
constitué par la plainte avec constitution de partie civile regue le 16 janvier
2013,

Attendu que les faits dénoncés étant largement et nécessairement
antérieurs au 16 octobre 2012 - la plainte initiale étant du 15 juin 2012 - ¢’est
& bon droif que par 'ordonnance déférée, le juge d'instruction a constaté la
prescription de ['action publigue ;

Attendu enfin gu’en matiére de délits de presse, ['acte initial de
poursuite fixe définitivement et irrévocablement la nature el l'étendue de la
poursuite guant aux faits et a lewr qualification

Que dés lors, toute juridiciion d'instruction doit “s’aligner”
rigoureusement sur cet acte et ne prononcer aucun changement de qualification
sup le rapport de la loi sur la presse . :

Qu’ainsi est totalement inopérant le moyen “subsidiaire” soutenu
par les parties civiles ;

Qu'’en conséquence, ’ordonnance sera confirmée .

Vu les articles 199 et 216 du Code de Procédure Pe’nale,‘ .‘
PAR CES MOTIFS
La Chambre de I'lnstruetion de la Cowr d'Appel de NIMES
Déclare Uappel recevabie,
AU FOND,
Confirme l'ordonnance attaqudée,
Le présent arvét a été signé par lo Présidente et le Greffier,
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